Zápis č. 2/2014
Z jednání stavebního výboru, který se uskutečnil dne 23.4. 2014 

Přítomni: Ing. arch. David Vokurka, Bc. Daniel Šatra, Ing. Jiří Barcal, Ing. arch. Karel Doubner
Zapisovatel: Ing. Benešová
Předmětem jednání bylo:
1) Informace ohledně výměny povrchu v areálu hřiště
· Tento požadavek byl vznesen ředitelkou ZŠ, Mgr. Jančíkovou z důvodu zanášení mlatu do prostor šaten, kde při zaschnutí na nakloněné rovině se stával velmi kluzkým a nebezpečným materiálem.
· Pí. Jančíková trvá na výměně mlatu za mozaikovou zámkovou dlažbu
· Zpracování podkladů pro výběrové řízení a PD odvodnění plochy bylo zadáno Ing. Jirákové, která již pro MČ zpracovávala PD demolice objektů Kazínská 8.
2) Žádost  o souhlas se stavbou RD, parc. č. 991/614 a 991/638 k. ú. Velká Chuchle od společnosti Gad line architektura s.r.o., investor J. S.
· Jedná se o stavbu v areálu Vily Chuchle, kde společnost Vily Chuchle již prodává pouze samostatné pozemky s PD RD se vydaným stavebním povolením a noví vlastníci tak musí o stavební povolení znovu žádat svým jménem
· SV k záměru nemá připomínky, neboť hmotově se přibližuje původně navrženým a schváleným RD
· SV doporučuje souhlasit za podmínky dodržení vyhlášky 26/1999 Sb. hl. m. Prahy
3) Žádost o vyjádření k PD, přístavba RD č.p. 402, k. ú. Velká Chuchle, žadatel Ing. B., investor P. a J. O.
· K této přístavbě byla vydána již výjimka ze dne 1.11.2013 pod č.j. 011835/13/OVDŽP/Kd a to ohledně odstupové vzdálenosti, která je pouze 2m od společných hranic pozemků rodinných domů. Proto se SV domnívá, že soused, který je přístavbou nejvíce dotčen s ní souhlasí v plném rozsahu, proto SV nevidí důvod proč s přístavbou nesouhlasit
· SV doporučuje souhlasit za podmínky dodržení vyhlášky 26/1999 Sb. hl. m. Prahy

4) Žádost – umístění solárních panelů na střechu domů č.p. 321, č.p. 55, k.ú. Velká Chuchle, žadatel Ing. U., investor Mantis incest s.r.o.
· Ohledně umístění na střechu domu č.p. 55 v ul. Na Mrázovce SV doporučuje souhlasit
· Ohledně umístění na střechu domu č.p. 321 v ul. Pod Akáty  SV doporučuje, aby si zpracovatel PD na osazení solárních panelů vyžádal souhlas od autora projektu přestavby RD, tzv. autorský souhlas
5) Návrh na zhotovení Demografického průzkumu
· SV souhlasí se zhotovením demografického průzkumu v rozsahu dle vyhotovené cenové nabídky od p. Soukupa za podmínky předložení 2 konkurenčních nabídek
6) Žádost o souhlas s úpravou směrné části KPP - ÚP. Polyfunkční dům/Praha – Velká Chuchle, parc. č. 561/1, 561/2 a 561/3 na k. ú. Velká Chuchle, společnost Atelier 90 s.r.o., Investor ABADES a.s.
· Projekt byl podle autora upraven na základě požadavků dotčených orgánů – výškové uspořádání objektu směrem k ul. Na Hvězdárně. Touto změnou uvolňují výhledy ze stávající zástavby. Hlavním požadavkem se je změnu koeficientu míry využití území ze stávajícího kódu B na kód C
· SV se již k PD vyjadřoval a to kladně, toto vyjádření trvá, protože k zásadním změnám projektu nedošlo
· P. Vokurka informoval, že dle nejvyššího správního soudu v Brně směrné prvky v územním plánu (dále jen „ÚP“), které svým charakterem odpovídají prvkům ÚP (koeficient podlažních ploch stanovující max. míru využití území – dále jen „KPP“) stanoveným v příloze č. 7 k vyhlášce č. 500/2006 Sb., ve znění vyhlášky č. 458/2013 Sb., bod I. obsah ÚP, odst. (1) Textová část územního plánu, resp. které odpovídají charakteru závazné části ÚP podle zákona č. 50/1976 Sb. (starý stavební zákon) a jeho prováděcích vyhlášek, lze měnit pouze pořízením a vydáním změny ÚP podle § 188 odst. 3 věta první zákona č. 183/2006 Sb., o územním plánování a stavebním řádu, v platném znění (dále jen „stavební zákon“), tj. změnu směrné části vydat formou opatření obecné povahy. Ve smyslu výše uvedeného dochází na základě žalob na území hl.m. Prahy k rušení úprav Územního plánu sídelního útvaru hl.m. Prahy (dále jen „ÚP SÚ hl.m. Prahy“), které jsou mladší 3 let. Proto je p. Vokurka názoru, že by se MČ k těmto úpravám KPP neměla vyjadřovat
· P. Balcar na toto reagoval slovy, že z jeho pohledu je nutné odlišit podstatu a formu. Stavebníci žádali a žádají o zahuštění výstavby v určitých oblastech (=změnu koeficientu). Postoj výboru a následně zastupitelstva může být buď, že se zahuštěním souhlasí nebo nesouhlasí. To, zda žadatel o změnu/úpravu zvolí správnou formu žádosti není na posouzení ani výboru, ani zastupitelstva. Proto neshledává důvod k tomu, aby se zastupitelstvo přestalo vyjadřovat k těmto žádostem. S tímto se ztotožnil i p. Doubner
· Tento bod bude přednesen na zastupitelstvu (součástí podkladů budou i řezy, pohledy, půdorys)

· SV doporučuje zastupitelstvu s úpravou-změnou souhlasit
7) Žádost společnosti PREdistribuce, a.s., Přepojení odběru č. 153157 o doplnění informací zamítavého stanoviska (přeložka trafostanice TS 6738 areál P.)
SV doporučuje poslat text z výboru č. 8/2013 a to:
· SV se domnívá, že veškeré aktivity v průtočném území by měly být na základě budoucího možného využití

· Podle informací stavebního úřadu Prahy 16 probíhá řízení o odstraňování staveb v této části území

· Režim využití území stanoví Povodí Vltavy s.p.

· Z PD není zřejmé, pro jaký účel bude přípojka využita a zda funkční využití je v souladu s územním plánem

· SV je názoru, že starosta MČ by měl rozhodnout, zda se ztotožňuje s negativním názorem SV a o tom rozhodnout, stanovisko by mělo být zasláno i Stavebnímu úřadu Praha 16

8) Žádost společnosti VOLTCOM spol s.r.o., zrušení TS 6738, uzavření Smlouvy budoucí o zřízení služebnosti
· SV je názoru, že se jedná o podobnou záležitost jako je bod č. 7 jde o zřízení přípojkové skříně  na pozemku parc. č. 923/153, která je nutná( žádost MČ z ... SV nemá informaci o tom kdy a kým byla žádost předložena) vybudovat pro sportovní hřiště (jedná se o pozemek, na kterém zastupitelstvo souhlasilo s pronájmem a vytvořením tzv. beachsportovního centra)
· SV je názoru, že ZMČ by mělo dát jasně najevo, co s prostorem u Vltavy chce dělat. 
Pro celé území by měly platit podmínky navržené SV v prosinci 2013

  Především : 

· veškeré aktivity v průtočném území by měly být na základě budoucího možného využití. - územní plán Prahy

· Režim využití území stanoví Povodí Vltavy s.p.

· SV nemá k dispozici vyjádření povodí Vltavy se souhlasem vybudování sportovního areálu. Nemá ani k dispozici vyjádření, zda je záměr v souladu s územním plánem. Nemá ani k dispozici poslední návrh sportovišť. 
· V případě že budou tyto dva body splněny, SV souhlasí se zřízením přípojkové skříně, která by měla sloužit pro potřeby beachsportovního centra.
· Tento bod bude přednesen na zastupitelstvu

· SV doporučuje zastupitelstvu, aby dalo jasně najevo, co s prostorem u Vltavy chce dělat
    Dodatek při kontrole zápisu (Vokurka) doplňuji - Doporučuji předložit nejdříve souhlasy povodí Vltavy, stanovisko o souladu s územním plánem a poslední návrh rozmístění sportoviště.
9) Cenová nabídka společnosti FEMAT -  lavičky do areálu ZŠ
· SV s typem i cenou laviček souhlasí
· Nechávají rozmístění laviček na paní ředitelce
10) Žádost o vypuštění přemostění přes Libeř z budoucího ÚP, žadatel p. Š.
· SV doporučuje zastupitelstvu aby, pokud dojde k výzvě na změny ÚP, požadovalo návrh změny za MČ předložit. Důvodem je to, že ve stávajícím platném územním plánu je přemostění ul. Na Hvězdárně a ul. V Úvoze? stále  zanesené. SV konstatoval to, že v konceptu zrušeného nového úp byla tato komunikace již vypuštěna, ale po zrušení pořizování tohoto úp, nebyl opětovně ze strany obce vznesen podmět ke Změně stávajícího úp. Nepodařilo se dohledat podnět staršího data, který o Změnu úp žádal. 
Ing. arch. David Vokurka
předseda stavebního výboru
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